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Datum : 23 oktober 2025 

Van : Bestuur Bewonersvereniging Woonoord Kraaijbeek  

     Kraaijbeek 24 

     3971LG Driebergen-Rijsenburg 

  E   samen.kraaijbeek@gmail.com 

  T  06-20681682 

 

Aan : Leden van de Gemeenteraad van de Gemeente Utrechtse Heuvelrug  

 

Betreft : Opnieuw grote onrust onder bewoners Woonoord Kraaijbeek  

 

Geachte raadsleden, 

Opnieuw is er grote onrust ontstaan onder de bewoners van Woonoord  

Kraaijbeek. Op 16 oktober jl. ontvingen zij een persoonlijke brief van Stichting Warande   

waarin werd aangekondigd dat wordt onderzocht of zij wel over een huisvestingsvergunning 

beschikken, zie bijlage 1. De toon en opbouw van die brief wekten de indruk dat bewoners 

tekort zijn geschoten, terwijl het tegendeel het geval is. Tussen de regels werd zelfs 

gesuggereerd dat mensen hun huis kunnen kwijtraken.  

De kern van de zaak blijkt: Warande heeft — als gedelegeerd uitvoerder van het 

gemeentelijke toewijzingsbeleid — jarenlang sociale huurwoningen verhuurd zonder dat 

vooraf vaststond (en dat is verplicht volgens de Huisvestingswet 2014) dat de huurder in 

aanmerking kwam voor een huisvestingsvergunning. De gemeente - die deze vergunningen 

verleent - had de plicht hierop toezicht te houden, maar heeft dat aantoonbaar nagelaten. 

Pas nu, achteraf, wordt dit erkend. En in plaats van daar verantwoordelijkheid voor te 

nemen, worden bewoners op intimiderende wijze aangesproken op fouten die zij niet 

hebben gemaakt. 

Veel bewoners zijn hoogbejaard. Zij deden wat van ze gevraagd werd: tekenden een contract, 

ontvingen de sleutel, schreven zich in bij de gemeente en vertrouwden op Warande en de 

gemeente. Nu — jaren later — wordt hen expliciet verweten dat zij geen vergunning hebben. 

Terwijl velen van hen nooit op die verplichting zijn gewezen - en als het al gebeurde, dan ná 

het ondertekenen van het contract. Bewoners die zich bij het gemeentehuis inschreven, 

kregen zelfs te horen dat 'alles geregeld was'. 

Ook uit onze eerste inventarisatie blijkt dat vrijwel niemand de afgelopen jaren voorafgaand 

aan het tekenen van de huurovereenkomst is gewezen op de vergunningsplicht. Enkele 

bewoners kregen een formulier of een mededeling ná ondertekening; anderen hoorden 

niets. Medewerkers van Warande lieten zich herhaaldelijk laatdunkend uit over de 

inkomenseis: 'Daar doen wij niet aan' of 'Dat luistert allemaal niet zo nauw'. 
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De gevolgen van deze handelwijze zijn ernstig. Bewoners worden nu onzeker gemaakt over 

hun bestaanszekerheid, terwijl zij niets fout deden. De brief van 16 oktober versterkt dat 

gevoel. Zij is feitelijk onzorgvuldig, moreel ongepast en bestuursrechtelijk misleidend. 

De kwestie werpt ook nieuw licht op de periode van opzettelijke leegstand in 2020–2021. 

Gedurende bijna twee jaar stonden op Kraaijbeek toen tot twintig woningen leeg. Warande 

beweerde achteraf (ook onlangs nog in een brief aan uw raad) dat dit te maken had met 

renovaties en het uitlopen van werkzaamheden. Maar uit brieven van bestuurder 

Finkenflugel blijkt een andere werkelijkheid: leegstand werd ingezet als drukmiddel om 

bewoners te laten instemmen met de liquidatie van Stichting Kraaijbeek. Finkenflugel 

kondigde in een brief expliciet aan dat vrijkomende woningen niet meer zouden worden 

verhuurd zolang die instemming uitbleef: een 'sterfhuisconstructie' totdat 'de laatste 

bewoner is vertrokken', zie bijlage 2.   

Warande handelde ook toen namens de gemeente (destijds als enig statutair bestuurder van 

Kraaijbeek), in het kader van de Huisvestingsverordening. Zo werden publieke bevoegdheden 

die stichting Kraaijbeek (!) waren toevertrouwd door haar eigen bestuurder ingezet voor 

eigenbelang: het uitroken van de onafhankelijke stichting om deze te gelde te kunnen 

maken. Terwijl dergelijke delicate bevoegdheden bij uitstek vragen om zorgvuldigheid, 

rechtvaardigheid en moreel besef. In plaats daarvan zien we een patroon van 

machtsmisbruik, belangenverstrengeling, juridisch gesjoemel en morele onverschilligheid. En 

tot op de dag van vandaag wordt deze aanpak gefaciliteerd. 

 

We vragen de raad om zich uit te spreken over deze gang van zaken, en te erkennen dat dit 

geen incident is, maar een gevolg van het feit dat Warande - eerst als bestuurder en sinds 

september 2023 als eigenaar - jarenlang ongehinderd haar gang kon gaan op Kraaijbeek - 

met zeer ernstige gevolgen voor de bewoners, hun gemeenschap én onze gemeente. Zolang 

dat niet wordt onderkend en geadresseerd, is het onverantwoord om verder te gaan met de 

besluitvorming rondom een gebiedsvisie voor Kraaijbeek. 

We hopen dat u beseft dat goedkeuring van de gebiedsvisie door de raad voor Warande het 

sein op groen zet om onze plek voor de hoofdprijs te verkopen aan een projectontwikkelaar.  

Dit is het moment voor de raad om kritisch terug te kijken. Nu moet er pas op de plaats 

komen, en grondig onderzoek naar de feiten en gebeurtenissen van de afgelopen jaren. 

We hebben zelf alvast een voorzet gegeven: deze week ontvingen zowel Warande als de 

gemeente een wo-verzoek met betrekking tot de gang van zaken rondom de 

woningtoewijzing op Kraaijbeek over de afgelopen jaren. 

Met vriendelijke groet, 

Namens het Bestuur van de Bewonersvereniging van Woonoord Kraaijbeek 
J.G. Meulman, voorzitter  
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PS Wat de nu aan de oppervlakte gekomen situatie rondom huisvestingsvergunningen 

betreft: wij willen uiteraard graag bijdragen aan een zorgvuldige oplossing, maar we hechten 

eraan dat dit in goed onderling overleg gebeurt.  

 

Bijlagen 

1. Brief Stichting Warande d.d. 16 oktober 2025  

(huisvestingsvergunningen) 

2. Brief bestuurder Finkenflugel d.d. 23 september 2019 (opzettelijke leegstand / 

sterfhuisconstructie) 


